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1. Вступні зауваги
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Що таке жорстке та м’яке право?

Чи має м’яке право силу?

Чи може м’яке право мати жорстку силу?
• М’яке право – жорстка сила?
• Жорстке право – м’яка сила?

Як м’яке право потрапляє у судові рішення?
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…

• 3. Поряд з контекстом враховуються:

…

• b) наступна практика застосування договору, яка встановлює угоду
учасників щодо його тлумачення; …

Віденська конвенція про право міжнародних договорів 
(1969)

Стаття 31. Загальне правило тлумачення

Чи можуть акти м’якого права мати значення для 
тлумачення актів жорсткого права?
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2. Зауваження загального порядку 
Комітету ООН з прав дитини та 
якнайкраще забезпечення інтересів 
дитини
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Конвенція про права дитини (1989)

Як визначене зобов’язання держави щодо 
найкращого забезпечення інтересів дитини у 
міжнародному договорі?

• 1. В усіх діях щодо дітей, незалежно від того, здійснюються вони
державними чи приватними установами, що займаються питаннями
соціального забезпечення, судами, адміністративними чи
законодавчими органами, першочергова увага приділяється
якнайкращому забезпеченню інтересів дитини.

Стаття 3
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Як визначає найкращі інтереси дитини Комітет ООН 
з прав дитини?

• 50. Комітет вважає за доцільне скласти невичерпний, неієрархічний
перелік елементів, які могли б (could be) ураховуватися під час
оцінки найкращих інтересів будь-якою особою, відповідальною за
прийняття рішень, яка має визначати найкращі інтереси дитини.
Невичерпний характер переліку елементів означає, що можна вийти
за його межі та розглянути інші чинники, які мають стосунок до
конкретних обставин, в яких перебуває та чи інша дитина або група
дітей. Всі елементи, які фігурують у переліку, повинні бути (must be)
взяті до уваги і зважені з урахуванням обставин кожного випадку.
Перелік має бути конкретним керівництвом, забезпечуючи при
цьому гнучкість.

Зауваження загального порядку № 14 (2013) «Про право 
дитини на приділення першочергової уваги якнайкращому 
забезпеченню її інтересів (пункт 1 статті 3)», 29.05.2013, 
UNCRC GC14

https://www2.ohchr.org/english/bodies/crc/docs/gc/crc_c_gc_14_eng.pdf
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Як визначає найкращі інтереси дитини Комітет ООН 
з прав дитини?

• 52. Ґрунтуючись на цих попередніх міркуваннях, Комітет вважає, що
є такі елементи, які необхідно брати до уваги (the elements to be
taken into account) під час оцінки та визначення найкращих інтересів
дитини, і які мають стосунок до питання, про яке йде мова:

– погляди дитини (53-54);
– індивідуальність дитини (55-57);
– збереження сімейного оточення і підтримання відносин (58-70);
– піклування, захист і безпеку дитини (71-74);
– уразливе становище (75-76);
– право дитини на здоров`я (77-78);
– право дитини на освіту (79).

Зауваження загального порядку № 14 (2013) «Про право 
дитини на приділення першочергової уваги якнайкращому 
забезпеченню її інтересів (пункт 1 статті 3)»
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Постанова ВС КЦС (пункт 38), 14.03.2025, справа 
№527/955/24, № у ЄДРСР 125933110

Як застосовує принцип якнайкращого забезпечення 
інтересів дитини Верховний Суд?

• Підхід Комітету ООН з прав дитини може слугувати алгоритмом для
оцінки та визначення якнайкращих інтересів дитини, за якими
належить діяти в такому порядку:

• по-перше, з урахуванням конкретних обставин справи слід
визначити, в чому полягають відповідні елементи оцінки найкращих
інтересів, наповнити їх конкретним змістом і визначити значимість
кожного з них у співвідношенні з іншими;

• по-друге, з цією метою необхідно слідувати правилам, що
забезпечують юридичні гарантії та належну реалізацію цього права.

Аналогічний підхід див. у постановах ВС КЦС: 18.04.2025,
справа №161/20631/23 (пункт 39), № у ЄДРСР 126906645;
15.05.2025, справа №201/13014/23 (пункт 45), № у ЄДРСР
127463670.
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3. Рекомендації Комітету Міністрів РЄ для 
обґрунтування підстав перегляду рішень 
національних судів у разі визнання ЄСПЛ 
порушення Конвенції 1950 року
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• 1. Високі Договірні Сторони зобов'язуються виконувати остаточні
рішення Суду в будь-яких справах, у яких вони є сторонами.

• 2. Остаточне рішення Суду передається Комітету Міністрів, який
здійснює нагляд за його виконанням.

Конвенція про захист прав людини і основоположних 
свобод

Стаття 46. Обов'язкова сила рішень та їх виконання
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• Якщо Суд визнає факт порушення Конвенції або Протоколів до неї і
якщо внутрішнє право відповідної Високої Договірної Сторони
передбачає лише часткове відшкодування, Суд, у разі необхідності,
надає потерпілій стороні справедливу сатисфакцію.

Конвенція про захист прав людини та основоположних 
свобод

Стаття 41. Справедлива сатисфакція

Що таке «справедлива сатисфакція»?
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Які інші заходи, крім справедливої сатисфакції, 
держава вживає для виконання рішення ЄСПЛ?
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• 1. З метою забезпечення відновлення порушених прав Стягувача, 
крім виплати відшкодування, вживаються додаткові заходи 
індивідуального характеру.

• 2. Додатковими заходами індивідуального характеру є:

• а) відновлення настільки, наскільки це можливо, попереднього 
юридичного стану, який Стягувач 
мав до порушення Конвенції (restitutio in integrum);

• б) інші заходи, передбачені у Рішенні.

Закон України «Про виконання рішень та застосування 
практики Європейського суду з прав людини»

Стаття 10. Додаткові заходи індивідуального характеру

Що таке «додаткові заходи індивідуального 
характеру»?
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• 3. Відновлення попереднього юридичного стану Стягувача
здійснюється, зокрема, шляхом:

• а) повторного розгляду справи судом, включаючи відновлення 
провадження у справі;

• б) повторного розгляду справи адміністративним органом.

Закон України «Про виконання рішень та застосування 
практики Європейського суду з прав людини»

Стаття 10. Додаткові заходи індивідуального характеру

Що таке «додаткові заходи індивідуального 
характеру»?
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• 3. Підставами для перегляду судових рішень у зв’язку з виключними 
обставинами є: …

• 2) встановлення міжнародною судовою установою, юрисдикція якої 
визнана Україною, порушення Україною міжнародних зобов’язань 
при вирішенні даної справи судом; …

Цивільний процесуальний кодекс України

Стаття 423. Підстави перегляду

За якою процедурою в Україні відбувається вжиття 
Верховним Судом додаткових заходів 
індивідуального характеру?
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• 3. Підставами для перегляду судових рішень у зв’язку з виключними 
обставинами є: …

• 2) встановлення міжнародною судовою установою, юрисдикція якої 
визнана Україною, порушення Україною міжнародних зобов’язань 
при вирішенні цієї справи судом; …

Господарський процесуальний кодекс України

Стаття 320. Підстави перегляду судових рішень за 
нововиявленими або виключними обставинами

За якою процедурою в Україні відбувається вжиття 
Верховним Судом додаткових заходів 
індивідуального характеру?
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• 5. Підставами для перегляду судових рішень у зв’язку з виключними 
обставинами є: …

• 3) встановлення міжнародною судовою установою, юрисдикція якої 
визнана Україною, порушення Україною міжнародних зобов’язань 
при вирішенні цієї справи судом; …

Кодекс адміністративного судочинства України

Стаття 361. Підстави перегляду судових рішень за 
нововиявленими або виключними обставинами

За якою процедурою в Україні відбувається вжиття 
Верховним Судом додаткових заходів 
індивідуального характеру?
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• Повторний розгляд справи, включаючи поновлення провадження,
варто застосовувати, особливо тоді:

1) коли потерпіла сторона і далі зазнає негативних наслідків від
рішення, ухваленого на національному рівні, – наслідків, щодо
яких справедлива сатисфакція не була адекватним засобом
захисту і які не можна виправити інакше, ніж через повторний
розгляд або поновлення провадження;

Рекомендація № R (2000) 2 Комітету Міністрів Ради 
Європи державам-членам «Щодо повторного розгляду 
або поновлення провадження у певних справах на 
національному рівні після прийняття рішень 
Європейським судом з прав людини»

Чи кожне рішення ЄСПЛ вимагає перегляду судових 
рішень на національному рівні?
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• Повторний розгляд справи, включаючи поновлення провадження,
варто застосовувати, особливо тоді:

2) коли рішення ЄСПЛ спонукає до висновку, що (а) оскаржене
рішення національного суду суперечить Конвенції, або (б) в
основі визнаного порушення лежали суттєві процедурні
помилки чи положення, які ставлять під серйозний сумнів
результат оскарженого провадження на національному рівні.

Рекомендація № R (2000) 2 Комітету Міністрів Ради 
Європи державам-членам «Щодо повторного розгляду 
або поновлення провадження у певних справах на 
національному рівні після прийняття рішень 
Європейським судом з прав людини»

Чи кожне рішення ЄСПЛ вимагає перегляду судових 
рішень на національному рівні?
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Постанова ВП ВС, 07.02.2018, справа №9101/94335/2012, 
№ у ЄДРСР 72349202

Як ВП ВС застосовує Рекомендацію № R (2000) 2 
Комітету Міністрів Ради Європи?

• Характер установлених Судом процедурних порушень під час
апеляційного перегляду справи…, які лягли в основу його висновку про
порушення Україною пункту 1 статті 6 розділу І Конвенції через
недотримання принципу рівності сторін, ставлять під сумнів результат
такого апеляційного перегляду.

• Наведена обставина в розумінні підпункту «b» підпункту «іі» пункту ІІ
Рекомендації КМ РЄ державам-членам №R(2000)2 … є передумовою
для повторного розгляду справи як найбільш ефективного, якщо не
єдиного, засобу для відновлення попереднього правового становища,
яке сторона мала до порушення Конвенції (restitutio in integrum).

Lazarenko And Others v. Ukraine, заява №28472/08 та 5 ін., 
рішення ЄСПЛ, 27.06.2017

https://reyestr.court.gov.ua/Review/72349202
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Постанова ВП ВС, 07.02.2018, справа №9101/94335/2012, 
№ у ЄДРСР 72349202

Як ВП ВС застосовує Рекомендацію № R (2000) 2 
Комітету Міністрів Ради Європи?

• Таким чином, констатовані Судом порушення конвенційних та
національних вимог в аспекті цієї справи може бути усунуто шляхом
скасування постанови суду апеляційної інстанції з направленням
справи до того самого суду для ухвалення судового рішення
відповідно до вимог адміністративного процесуального
законодавства.

Lazarenko And Others v. Ukraine, заява №28472/08 та 5 ін., 
рішення ЄСПЛ, 27.06.2017

https://reyestr.court.gov.ua/Review/72349202
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• ЄСПЛ встановив, що весь період позбавлення позивача свободи - з
19.03 до 04.12.2000 - не відповідав гарантіям пункту 1 статті 5
Конвенції (§ 71-89 Рішення ЄСПЛ).

• ЄСПЛ звернув увагу, що статті 29 та 92 Конституції України
вимагають, щоб права і свободи людини та громадянина», до яких
входять гарантії недопущення свавільного позбавлення свободи,
зокрема й примусової госпіталізації, визначалися виключно
законами. Тоді як під час примусової госпіталізації позивача та його
тримання у психіатричній лікарні до 04.04.2000 відповідного Закону
України не було (§ 78).

I.N. v. Ukraine, заява №28472/08, рішення ЄСПЛ, 23.06.2016

Постанова ВП ВС (пункти 54-55), 28.02.2018, справа №2-
1/07, № у ЄДРСР 72757030

Як ВП ВС застосовує Рекомендацію № R (2000) 2 
Комітету Міністрів Ради Європи?
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• Тому ЄСПЛ застосував попередні його висновки, пов'язані з
триманням заявників у психіатричних закладах до прийняття Закону
України «Про психіатричну допомогу» (Gorshkov v. Ukraine, заява
№67531/01, 08.11.2005; Akopyan v. Ukraine, заява №12317/06,
05.06.2004), вважав, що у справі позивача не було «справедливої та
належної процедури» позбавлення свободи, що є порушенням пункту
1 статті 5 Конвенції (§79-80), а у наказі, на підставі якого відбулася
примусова госпіталізація позивача, не було гарантій від її
свавільності. Більше того, позбавлення його свободи після
04.04.2000, коли набрав чинності вказаний Закон, було незаконним
(§84 Рішення ЄСПЛ).

I.N. v. Ukraine, заява №28472/08, рішення ЄСПЛ, 23.06.2016

Постанова ВП ВС (пункт 55), 28.02.2018, справа №2-1/07, 
№ у ЄДРСР 72757030

Як ВП ВС застосовує Рекомендацію № R (2000) 2 
Комітету Міністрів Ради Європи?
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• Рішення ЄСПЛ спонукає до висновку, що рішення національних судів,
які не встановили незаконність примусового поміщення у лікарню
м.Сєвєродонецька й утримання там позивача з 19.03.2000 до
21.03.2000, а також в обласну клінічну психоневрологічну лікарню з
21.03.2000 до 07.09.2000, суперечать Конвенції.

• … заявник і далі зазнає значних негативних наслідків рішення,
ухваленого на національному рівні, - наслідків, щодо яких
присуджена ЄСПЛ справедлива сатисфакція не стала адекватним
засобом захисту і які не можна виправити інакше ніж через
скасування рішень в частині, що не відповідає висновкам ЄСПЛ у
справі позивача.

I.N. v. Ukraine, заява №28472/08, рішення ЄСПЛ, 23.06.2016

Постанова ВП ВС (пункт 56-57), 28.02.2018, справа №2-
1/07, № у ЄДРСР 72757030

Як ВП ВС застосовує Рекомендацію № R (2000) 2 
Комітету Міністрів Ради Європи?
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• ВП ВС вважає необхідним частково задовольнити заяву про
перегляд судових рішень в частині вимог про визнання
неправомірними дій Багатопрофільної лікарні м. Сєвєродонецька
Луганської області з примусового поміщення й утримання позивача в
лікарні у період з 19.03.2000 до 21.03.2000, Луганської обласної
клінічної психоневрологічної лікарні з примусового поміщення й
утримання позивача в лікарні у період з 21.03.2000 до 07.09.2000, а
також про стягнення з Багатопрофільної лікарні м. Сєвєродонецька
Луганської області, Луганської обласної клінічної психоневрологічної
лікарні та Сватівської обласної психіатричної лікарні на користь
позивача відшкодування моральної шкоди.

I.N. v. Ukraine, заява №28472/08, рішення ЄСПЛ, 23.06.2016

Постанова ВП ВС (пункт 58), 28.02.2018, справа №2-1/07, 
№ у ЄДРСР 72757030

Як ВП ВС застосовує Рекомендацію № R (2000) 2 
Комітету Міністрів Ради Європи?
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• Оскільки наявність психічного розладу позивача не встановили на
підставах та в порядку, передбачених Законами України, враховуючи
те, що ЄСПЛ встановив відсутність «справедливих та належних
процедур» позбавлення позивача свободи у період з 19.03 до
07.09.2000, тобто як до, так і після набрання чинності 04.04.2000
Законом України «Про психіатричну допомогу», а також відсутність
доказів того, що поведінка позивача становила небезпеку для нього
самого або для оточуючих впродовж усього періоду його примусової
госпіталізації (§ 89 рішення ЄСПЛ), з дня набрання чинності вказаним
Законом до позивача слід було застосовувати презумпцію психічного
здоров'я.

I.N. v. Ukraine, заява №28472/08, рішення ЄСПЛ, 23.06.2016

Постанова ВП ВС (пункт 72), 28.02.2018, справа №2-1/07, 
№ у ЄДРСР 72757030

Як ВП ВС застосовує Рекомендацію № R (2000) 2 
Комітету Міністрів Ради Європи?
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• Коли заявник просить переглянути судові рішення національних
судів і їх скасувати, на підставі рішення ЄСПЛ про визнання
порушення Україною Конвенції у частині, наприклад, відсутності
законодавства, що гарантує певне право?

• Коли заявник просить переглянути судові рішення у справі на
підставі рішення ЄСПЛ, яке стосується іншого заявника?

Чи кожне рішення ЄСПЛ вимагає перегляду 
судових рішень на національному рівні?
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• Коли заявник просить переглянути судові рішення у справі на
підставі рішення ЄСПЛ, яке стосується іншої справи того самого
заявника (відповідно – інших судових рішень національних судів)?

• Коли заявник просить переглянути судові рішення національних
судів і їх скасувати, на підставі рішення ЄСПЛ про визнання
порушення Україною Конвенції у частині, наприклад, розумної
тривалості провадження у справі на національному рівні чи
тривалості невиконання ухвалених у ній судових рішень?

Чи кожне рішення ЄСПЛ вимагає перегляду 
судових рішень на національному рівні?
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• … не може застосовуватися як захід індивідуального характеру на
виконання рішення ЄСПЛ перегляд судових рішень … у випадках,
якщо встановлені ЄСПЛ порушення Україною міжнародних
зобов'язань:

• повинні бути усунуті лише шляхом вжиття заходів загального
характеру;

• не стосуються особи, яка подала заяву про перегляд судових
рішень;

Постанова ВП ВС (пункт 85), 28.03.2018, справа №2-428/11 
(№ у ЄДРСР 73304966)

Чи кожне рішення ЄСПЛ вимагає перегляду судових 
рішень на національному рівні?

Burmych and Others v. Ukraine», заява № 46852/13 та ін., 
рішення ВП ЄСПЛ, 12.10.2017
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• Не стосуються справи, про перегляд судового рішення в якій
подана заява;

• Стосуються лише тривалості розгляду даної справи чи тривалості
невиконання ухвалених у ній судових рішень.

Постанова ВП ВС (пункт 85), 28.03.2018, справа №2-428/11 
(№ у ЄДРСР 73304966)

Чи кожне рішення ЄСПЛ вимагає перегляду судових 
рішень на національному рівні?

Burmych and Others v. Ukraine», заява № 46852/13 та ін., 
рішення ВП ЄСПЛ, 12.10.2017
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• 2. З урахуванням приписів частини першої цієї статті заява про 
перегляд судового рішення за … виключними обставинами може 
бути подана: …

• 2) з підстав, визначених … частиною третьою статті 423 цього 
Кодексу, - не пізніше десяти років з дня набрання таким судовим 
рішенням законної сили.

• 3. Строки, визначені в частині другій цієї статті, не можуть бути 
поновлені.

Цивільний процесуальний кодекс України

Стаття 424. Строк подання заяв про перегляд судових рішень за 
нововиявленими або виключними обставинами

Чи можна для належного виконання рішення ЄСПЛ 
переглянути на національному рівні судові рішення, 
якщо з часу набрання ними законної сили минуло 
більш ніж 10 років?

до 
09.04.2025
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• 2. З урахуванням приписів частини першої цієї статті заява про 
перегляд судового рішення за … виключними обставинами може 
бути подана: …

• 2) з підстав, визначених … частиною третьою статті 320 цього 
Кодексу, - не пізніше десяти років з дня набрання таким судовим 
рішенням законної сили.

• 3. Строки, визначені в частині другій цієї статті, не можуть бути 
поновлені. 

Господарський процесуальний кодекс України

Стаття 321. Порядок і строки подання заяви про перегляд судових 
рішень за нововиявленими або виключними обставинами

Чи можна для належного виконання рішення ЄСПЛ 
переглянути на національному рівні судові рішення, 
якщо з часу набрання ними законної сили минуло 
більш ніж 10 років?

до 
09.04.2025
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• 2. З урахуванням положень частини першої цієї статті заява про 
перегляд судового рішення за … виключними обставинами може 
бути подана: …

• 2) з підстав, визначених … частиною п’ятою статті 361 цього 
Кодексу, - не пізніше десяти років з дня набрання таким судовим 
рішенням законної сили.

• 3. Строки, визначені в частині другій цієї статті, не можуть бути 
поновлені.

Кодекс адміністративного судочинства України

Стаття 363. Порядок і строки подання заяви про перегляд 
судового рішення за нововиявленими або виключними 
обставинами

Чи можна для належного виконання рішення ЄСПЛ 
переглянути на національному рівні судові рішення, 
якщо з часу набрання ними законної сили минуло 
більш ніж 10 років?

до 
09.04.2025
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• Aviakompaniya A.T.I., ZAT v. Ukraine, заява №1006/07 – 05.10.2017
(постанова ВСУ – 06.06.2006)

• відмова у відкритті провадження за заявою (ухвала ВП ВС, 12.03.2018,
справа №10/360-15/414, № у ЄДРСР 72701038)

• Kotenko And Others v. Ukraine, заява №2575/09 та 3 інші – 20.06.2019
(ухвала ВСУ – 09.07.2008)

• закриття провадження за виключними обставинами (постанова ВП ВС,
08.09.2020, справа №2-1606/07, № у ЄДРСР 91855204)

• Goryaynova v. Ukraine, заява №41752/09 – 08.10.2020 (ухвали ВАСУ –
27.04.2010, 31.12.2010 – відмова у допуску до перегляду у ВСУ)

• судові рішення ІІІ-ІІ скасовані, новий розгляд справи в апеляційному
суді (постанова ВП ВС, 07.07.2021, справа №2-а-256/08, № у ЄДРСР
98524294)

Чи ухвалював ЄСПЛ рішення через 10 років після 
набрання законної сили національними судовими 
рішеннями, про перегляд яких просив заявник?
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• Shkirya v. Ukraine, заява №30850/11 – 24.06.2021 (ухвала ВАСУ –
02.11.2010)

• закриття провадження за виключними обставинами (ухвала ВП ВС,
11.08.2022, справа №2-а-11256/09, № у ЄДРСР 106841695)

• Zhvavyy v. Ukraine, заява №6781/13 – 20.09.2022 (ухвала ВССУ –
31.08.2012)

• судові рішення ІІІ-І скасовані, новий розгляд справи у суді І інстанції
(постанова ВП ВС, 23.11.2022, справа №2318/1249/2012, № у ЄДРСР
107805167)

• Shevchuk v. Ukraine, заява №30854/09 – 22.09.2022 (ухвала ВСУ –
25.12.2008)

• закриття провадження за виключними обставинами (ухвала ВП ВС,
22.03.2023, справа №2-215/2006, № у ЄДРСР 110231841)

Чи ухвалював ЄСПЛ рішення через 10 років після 
набрання законної сили національними судовими 
рішеннями, про перегляд яких просив заявник?
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• Generalnyy Budivelnyy Menedzhment v. Ukraine, заява №11925/09 –
22.09.2022 (постанова ВГСУ – 17.12.2009)

• відмова у відкритті провадження за виключними обставинами (ухвала
ВП ВС, 14.12.2022, справа № 22-23/321-05-10190, № у ЄДРСР
108226059)

• Kotlyar v. Ukraine, заява № 36124/13 – 10.11.2022 (постанова ВАСУ –
03.07.2012)

• закриття провадження за виключними обставинами (ухвала ВП ВС,
31.08.2023, справа №2а-2004/09/2670, № у ЄДРСР 113690644)

• Udovychenko v. Ukraine, заява №46396/14 – 23.03.2023 (ухвали ВССУ
– 18.12.2013 – за касаційною скаргою заявниці, 14.03.2012 – за
касаційною скаргою відповідача)

• судові рішення ІІІ-І скасовані, новий розгляд справи у суді І інстанції
(постанова ВП ВС, 27.03.2024, справа №2-777/11, № у ЄДРСР
118195576)

Чи ухвалював ЄСПЛ рішення через 10 років після 
набрання законної сили національними судовими 
рішеннями, про перегляд яких просив заявник?
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• Велика Палата врахувала:

• (а) встановлений пунктом 1 статті 46 Конвенції та частиною першою
статті 2 Закону №3477-IV обов’язок держави виконувати остаточні
рішення ЄСПЛ в будь-яких справах, у яких вона є стороною;

• (б) конкретні обставини, пов’язані із суттю встановлених ЄСПЛ
порушень Конвенції;

• (в) відшкодування заявниці ЄСПЛ лише моральної шкоди та
компенсації судових витрат, що не є відновленням її порушених
прав;

Goryaynova v. Ukraine, заява №41752/09, рішення ЄСПЛ, 
08.10.2020

Постанова ВП ВС (пункти 57-59), 07.07.2021, справа №2-а-
256/08, № у ЄДРСР 98524294

Які підстави для перегляду у порядку виконання 
рішення ЄСПЛ рішень національних судів через 10 
років після набрання ними законної сили?
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• Велика Палата врахувала:

• (г) досвід держав-членів РЄ (Фінляндії, Литви) щодо можливості у
виключних випадках відновити судове провадження, незважаючи на
встановлений присічний строк звернення до суду після встановлення
ЄСПЛ порушень Конвенції, якщо це необхідно для належного
виконання рішення ЄСПЛ і забезпечення ефективного відновлення
прав заявника.

Goryaynova v. Ukraine, заява №41752/09, рішення ЄСПЛ, 
08.10.2020

Постанова ВП ВС (пункти 57-59), 07.07.2021, справа №2-а-
256/08, № у ЄДРСР 98524294

Які підстави для перегляду у порядку виконання 
рішення ЄСПЛ рішень національних судів через 10 
років після набрання ними законної сили?
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• Велика Палата врахувала:

• (а) пропуск десятирічного строку для звернення із заявою про
перегляд судових рішень не можна ставити у вину заявникові;

• (б) ЄСПЛ прямо констатував (пункт 19 його рішення), що відновлення
цивільного провадження було би найбільш належним способом
відшкодування будь-якої іншої матеріальної шкоди, завданої
заявнику, з огляду на встановлене порушення статті 10 Конвенції;

Zhvavyy v. Ukraine, заява №6781/13, рішення ЄСПЛ, 
20.09.2022

Постанова ВП ВС (пункти 19-22), 23.11.2022, справа 
№2318/1249/2012, № у ЄДРСР 107805167

Які підстави для перегляду у порядку виконання 
рішення ЄСПЛ рішень національних судів через 10 
років після набрання ними законної сили?
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• Велика Палата врахувала:

• (в) обставини цієї справи, встановлені ЄСПЛ порушення Конвенції та
необхідність відновити настільки, наскільки це можливо, попереднє
юридичне становище заявника;

• (г) наслідки констатованого у рішенні ЄСПЛ порушення прав
заявника досі впливають на останнього (триває виконавче
провадження з виконання рішення суду І інстанції про стягнення
коштів із заявника; на його майно накладений арешт). Такі наслідки
не можна виправити інакше, ніж через повторний розгляд справи.

Zhvavyy v. Ukraine, заява №6781/13, рішення ЄСПЛ, 
20.09.2022

Постанова ВП ВС (пункти 19-22), 23.11.2022, справа 
№2318/1249/2012, № у ЄДРСР 107805167

Які підстави для перегляду у порядку виконання 
рішення ЄСПЛ рішень національних судів через 10 
років після набрання ними законної сили?
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• Велика Палата врахувала, що ухвала ВССУ про перегляд (скасування)
постанови апеляційного суду в касаційному порядку із залишенням у
силі рішення суду першої інстанції набрала законної сили 18.12.2013,
рішення ЄСПЛ ухвалив 23.03.2023, воно стало остаточним 23.06.2023,
а заяву про перегляд рішень національних судів заявниця подала
21.07.2023.

Udovychenko v. Ukraine, заява №46396/14, рішення ЄСПЛ, 
23.03.2023

Постанова ВП ВС (пункти 52, 77-79), 23.03.2023, справа 
№2-777/11, № у ЄДРСР 118195576

Які підстави для перегляду у порядку виконання 
рішення ЄСПЛ рішень національних судів через 10 
років після набрання ними законної сили?



Верховний Суд М’яке міжнародне право та практика Верховного Суду 43

• 4.6. … конституційні приписи зобов’язують Україну запровадити
ефективне та дієве внормування у Кодексі відносин щодо перегляду
судових рішень у зв’язку з ухваленням Європейським судом із прав
людини рішення, у якому встановлено порушення Конвенції.

• Кодекс має містити приписи, що забезпечуватимуть можливість
реального та практичного захисту прав і свобод у спосіб перегляду
судових рішень, ухвалених національними судами, у зв’язку з
ухваленням Європейським судом із прав людини рішення, у якому
встановлено порушення Конвенції.

Рішення КСУ №1-р(II)/2024, справа №3-
41/2023(87/23) щодо гарантування захисту прав і 
свобод особи за рішенням ЄСПЛ, 14.02.2024

Чи є 10-річний преклюзивний строк конституційним?
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• Ці приписи Кодексу не мають позбавляти особу права на реалізацію
протягом розумного строку права на виконання рішення
Європейського суду з прав людини, у якому встановлено порушення
конвенційних прав цієї особи, у спосіб перегляду судових рішень,
ухвалених національними судами.

• ... визначений у Кодексі десятирічний строк на подання заяви про
перегляд судових рішень у зв’язку з ухваленням Європейським судом
із прав людини рішення, у якому встановлено порушення Конвенції,
та неможливість поновлення судом такого строку ставлять
реалізацію права, гарантованого частиною п’ятою статті 55
Конституції України, у залежність від обставин, на які не може
вплинути особа, а саме від строку розгляду її заяви Європейським
судом із прав людини.

Рішення КСУ №1-р(II)/2024, справа №3-41/2023(87/23)
щодо гарантування захисту прав і свобод особи за 
рішенням ЄСПЛ, 14.02.2024

Чи є 10-річний преклюзивний строк конституційним?
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• 12.03.2024 … ПП звернулося до ВП ВС із заявою про перегляд судового
рішення Верховним Судом на підставі пункту 1 частини третьої статті
320 ГПК України.

• … враховуючи вироблену ВП ВС практику застосування подібних
положень процесуального законодавства … та з огляду на Рішення
Конституційного Суду України від 14 лютого 2024 року №1-р(ІІ)/2024,
положення пункту 2 частини другої та частини третьої статті 321 ГПК
України не підлягали застосуванню при вирішенні питання про відмову
у відкритті провадження за заявою ПП про перегляд судових рішень …
за виключними обставинами.

Generalnyy Budivelnyy Menedzhment v. Ukraine, 
заява №11925/09, рішення ЄСПЛ, 22.09.2022

Ухвала ВП ВС (пункти 75, 91-92, 96), 11.06.2024, справа 
№22-23/321-05-10190, № у ЄДРСР 119776621

Чи вплинуло рішення КСУ на становище конкретного 
заявника?
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• … переглядаючи судові рішення у справі № 0529/5417/2012, ВП ВС
вказала, що судовими рішеннями, які можуть бути переглянуті ВП
ВС за виключними обставинами, є, зокрема, ухвали, якими
відмовлено у відкритті касаційного провадження.

• Враховуючи вказані висновки, ВП ВС вважає, що ухвала від
14.12.2022…, якою відмовлено у відкритті провадження за заявою
ПП про перегляд за виключними обставинами судових рішень…,
може бути переглянута за виключними обставинами.

Generalnyy Budivelnyy Menedzhment v. Ukraine, 
заява №11925/09, рішення ЄСПЛ, 22.09.2022

Ухвала ВП ВС (пункти 75, 91-92, 96), 11.06.2024, справа 
№22-23/321-05-10190, № у ЄДРСР 119776621

Чи вплинуло рішення КСУ на становище конкретного 
заявника?
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• … існують підстави для задоволення заяви ПП про перегляд ухвали
ВП ВС від 14.12.2022 … за виключними обставинами зі скасуванням
вказаної ухвали та відкриттям провадження за заявою ПП про
перегляд судових рішень … за виключними обставинами з підстави
встановлення міжнародною судовою установою, юрисдикція якої
визнана Україною, порушення Україною міжнародних зобов`язань.

Generalnyy Budivelnyy Menedzhment v. Ukraine, 
заява №11925/09, рішення ЄСПЛ, 22.09.2022

Ухвала ВП ВС (пункти 75, 91-92, 96), 11.06.2024, справа 
№22-23/321-05-10190, № у ЄДРСР 119776621

Чи вплинуло рішення КСУ на становище конкретного 
заявника?
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• … метою екстраординарної процедури перегляду судових рішень … є
відновлення порушених прав стягувача та відновлення настільки,
наскільки це можливо, попереднього юридичного стану, який стягувач
мав до порушення Конвенції.

• визначальним у контексті обставин цій справі є питання про те, чи
призведе скасування … постанови ВГСУ від 23.10.2008 … та наступних
судових рішень у цій справі до відновлення порушених прав ПП. …
зазначене питання належить розглянути у взаємозв`язку із принципом
остаточності судового рішення, що набрало законної сили, оскільки воно
може мати істотний вплив на права та інтереси інших осіб.

Generalnyy Budivelnyy Menedzhment v. Ukraine, 
заява №11925/09, рішення ЄСПЛ, 22.09.2022

Постанова ВП ВС (пункти 65-70), 04.09.2024, справа №22-
23/321-05-10190, № у ЄДРСР 121473445

Чи вдалося заявникові відновити його попереднє 
становище?
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• … інтерес ПП полягає у відновленні становища, яке воно мало до
скасування рішення Господарського суду Одеської області від
20.12.2005, яким було задоволено позов цього підприємства до
Одеської облспоживспілки про визнання укладеним договору купівлі-
продажу Дочірнього підприємства «Будсервіс» разом із відомчим
житловим фондом облспоживспілки від 02.12.2004. Отже, в кінцевому
рахунку відновлення провадження для ПП є необхідним для
задоволення його комерційного інтересу в придбанні Дочірнього
підприємства «Будсервіс» разом із відомчим житловим фондом
облспоживспілки за 1500,00 грн (це ціна, визначена договором, що на
час укладення договору становило 281,42 дол. США за офіційним
курсом НБУ).

Generalnyy Budivelnyy Menedzhment v. Ukraine, 
заява №11925/09, рішення ЄСПЛ, 22.09.2022

Постанова ВП ВС (пункти 65-70), 04.09.2024, справа №22-
23/321-05-10190, № у ЄДРСР 121473445

Чи вплинуло рішення КСУ на становище конкретного 
заявника?
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• … указаному інтересу ПП протистоїть інтерес у дотриманні принципу
res judicata багатьох осіб, які стали власниками квартир у цьому
житловому фонді, набувши статусу співвласників відповідних
житлових будинків, та володіли цим майном, реальна вартість якого
очевидно є вищою, ніж 1500 грн, протягом багатьох років (вони
представлені в цій справі третіми особами: ОСББ «Черьомушки»,
ОСББ «Кооператор-1», ОСББ «Кооператор-2», ОСББ «Кооператор-11»,
ОСББ «Манежний», ОСББ «Високий»).

Generalnyy Budivelnyy Menedzhment v. Ukraine, 
заява №11925/09, рішення ЄСПЛ, 22.09.2022

Постанова ВП ВС (пункти 65-70), 04.09.2024, справа №22-
23/321-05-10190, № у ЄДРСР 121473445

Чи вплинуло рішення КСУ на становище конкретного 
заявника?
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• … інтерес цих багатьох осіб у дотриманні принципу res judicata ґрунтується
не тільки (та навіть не стільки) на факті скасування рішення
Господарського суду Одеської області від 20.12.2005, але й на тому, що
пізніше, в іншій справі №9/69-07-1394 (яка не переглядалася ЄСПЛ)
рішенням Господарського суду Одеської області від 15.06.2007,
залишеним без змін постановою ВГСУ від 04.06.2008, за позовом ОСББ
«Високий» до Одеської облспоживспілки та ПП (у справі також брали
участь інші особи), яке набрало законної сили, було визнано недійсним
п.1.1 договору купівлі-продажу від 02.12.2004 (того самого, який був
визнаний укладеним згідно з рішенням суду від 20.12.2005) в частині
включення обов`язку продавця передати у власність покупцю відомчий
житловий фонд Одеської облспоживспілки.

Generalnyy Budivelnyy Menedzhment v. Ukraine, 
заява №11925/09, рішення ЄСПЛ, 22.09.2022

Постанова ВП ВС (пункти 65-70), 04.09.2024, справа №22-
23/321-05-10190, № у ЄДРСР 121473445

Чи вплинуло рішення КСУ на становище конкретного 
заявника?
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• … враховуючи конкретні обставини цього провадження, ухвалення нового
рішення у цій справі, з одного боку, не здатне забезпечити відновлення
правового становища ПП станом на 20 грудня 2005 року (оскільки існує
інше остаточне судове рішення від 15 червня 2007 року в іншій справі), а з
іншого - матиме явно непропорційні негативні наслідки для інтересу
багатьох осіб у дотриманні принципу res judicata.

Generalnyy Budivelnyy Menedzhment v. Ukraine, 
заява №11925/09, рішення ЄСПЛ, 22.09.2022

Постанова ВП ВС (пункти 65-70), 04.09.2024, справа №22-
23/321-05-10190, № у ЄДРСР 121473445

Чи вплинуло рішення КСУ на становище конкретного 
заявника?
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• Парламент вніс зміни до ЦПК, ГПК і КАС України:

• «Строки, передбачені цією частиною, не можуть бути поновлені, крім
строку, передбаченого для перегляду судового рішення за виключними
обставинами у зв’язку з рішенням міжнародної судової установи,
юрисдикція якої визнана Україною, яке набуло статусу остаточного, після
спливу десяти років з дня набрання таким судовим рішенням законної
сили, за умови що заява про перегляд судового рішення за виключними
обставинами подана протягом тридцяти днів з дня, коли така особа
дізналася або могла дізнатися про набуття цим рішенням статусу
остаточного».

Закон України «Про внесення змін до деяких 
законодавчих актів України у зв’язку з Рішенням 
Конституційного Суду України від 14 лютого 2024 року № 
1-р(II)/2024 щодо гарантування захисту прав і свобод 
особи за рішенням Європейського суду з прав людини» 
від 11.03.2025

Чим завершилася історія преклюзивного 10-
річного строку?

з 09.04.2025
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4. Акти КРЄС і можливості 
для обґрунтування рішень, 
які стосуються судів і суддів
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(а) для обґрунтування рішень щодо 
неможливості притягнення до цивільної 
відповідальності суддів і судів за наслідки 
ухвалених ними рішень
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Акти Консультативної ради європейських суддів

• 57. КРЄС підкреслює, що зміст конкретних судових рішень
контролюється насамперед за допомогою процедур апеляції або
перегляду рішень у національних судах та за допомогою права на
звернення до Європейського суду з прав людини. Держави повинні
гарантувати відповідність їхніх національних процедур вимогам,
викладеним у рішеннях зазначеного Суду.

Висновок №11 (2008) до уваги Комітету Міністрів Ради
Європи щодо якості судових рішень
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Акти Консультативної ради європейських суддів

• 19. У кожній державі закон чи фундаментальна хартія суддів
повинні визначати неналежну поведінку, яка може мати наслідком
дисциплінарну відповідальність та відкриття дисциплінарного
провадження.

• 21. Засоби для виправлення суддівських помилок слід передбачити
відповідною системою апеляційного оскарження. Виправлення
будь-яких інших помилок в адмініструванні правосуддя є
виключною відповідальністю держави.

Велика хартія суддів (Основоположні принципи), 
17.11.2010
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Акти Консультативної ради європейських суддів

• 55. Міркування, подібні до викладених у пункті 53, стосуються також
притягнення суддів до цивільної відповідальності за наслідки винесених
ними помилкових рішень або за інші недоліки (наприклад, надмірні строки
розгляду справи). За загальним принципом, судді особисто повинні бути
повністю звільненими від відповідальності стосовно претензій, які
пред’являються їм у зв’язку з добросовісним здійсненням ними своїх
функцій. Судові помилки щодо юрисдикції чи процедури судового
розгляду, у визначенні чи застосуванні закону або в оцінці свідчень
повинні вирішуватися шляхом подання апеляційної скарги; інші суддівські
порушення, які неможливо виправити в такий спосіб (у тому числі,
наприклад, надмірні строки розгляду справи), повинні вирішуватися,
щонайбільше, поданням позову незадоволеної сторони проти держави. …

Висновок №3 (2002) до уваги Комітету міністрів Ради
Європи про принципи та правила, які регулюють
професійну поведінку суддів, зокрема питання етики,
несумісної поведінки та неупередженості
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Акти Консультативної ради європейських суддів

• 76. Щодо цивільної відповідальності КРЄС вважає, що, беручи до уваги
принцип незалежності: i) засобом захисту від судових помилок (стосовно
питань юрисдикції, суті справи або процедури розгляду) повинна бути
належна система оскарження рішень (як з дозволу суду, так і без); ii) будь-
яка компенсація за інші порушення в процесі відправлення правосуддя (у
тому числі, наприклад, затримку розгляду) може вимагатися тільки від
держави; iii) недоцільним є притягнення судді до будь-якої персональної
відповідальності за здійснення своїх функцій навіть шляхом
відшкодування збитків державі, крім випадків навмисного порушення.

Висновок №3 (2002) до уваги Комітету міністрів Ради
Європи про принципи та правила, які регулюють
професійну поведінку суддів, зокрема питання етики,
несумісної поведінки та неупередженості
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Акти Консультативної ради європейських суддів

• 37. Стосовно цивільної, кримінальної та дисциплінарної відповідальності
(те, що називається вище «каральною відповідальністю»), КРЄС
підкреслює, що основним засобом виправлення судових помилок, за
винятком недобросовісності судді, повинно бути апеляційне оскарження.
… Завдання тлумачення закону, оцінки доказів і фактів, які робить суддя,
щоб розглянути справу, не повинні бути підставою для цивільної або
дисциплінарної відповідальності судді, крім випадків злочинного,
умисного порушення зобов’язань або, можливо, грубої недбалості. Крім
того, якщо держава повинна була виплатити компенсацію стороні через
помилку у відправленні правосуддя, саме у держави, а не сторони по
справі повинно бути право притягнути суддю до цивільної
відповідальності шляхом подання судового позову.

Висновок №18 (2015) до уваги Комітету міністрів Ради
Європи про місце судової влади та її відносини з іншими
гілками влади в сучасних демократіях
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Постанова ВП ВС (пункти 30-33), 21.11.2018, справа 
№757/43355/16-ц, № у ЄДРСР 78977475

Чи можливо притягнути суддю до цивільної 
відповідальності за наслідки ухваленого ним 
рішення?

• Оскарження діянь суддів (судів) щодо розгляду та вирішення справ,
а також оскарження судових рішень поза порядком, передбаченим
процесуальним законом, не допускається. Суди та судді не можуть
бути відповідачами у справах про оскарження їхніх дій чи
бездіяльності під час розгляду інших судових справ, а також про
оскарження їх рішень, ухвалених за наслідками розгляду цих справ.

• Згідно з пунктом 57 Висновку № 11 (2008) …

• Відповідно до пункту 55 Висновку № 3 (2002) …

• Згідно з пунктом 21 Великої хартії суддів (Основоположних
принципів) …

https://reyestr.court.gov.ua/Review/78977475
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Постанова ВП ВС (пункти 34-36), 21.11.2018, справа 
№757/43355/16-ц, № у ЄДРСР 78977475

Чи можливо притягнути суддю до цивільної 
відповідальності за наслідки ухваленого ним 
рішення?

• Щодо цивільної відповідальності, до якої позивач має намір
притягнути Печерський районний суд м. Києва, КРЄС вважає, …
(пункт 76 Висновку № 3 (2002) …).

• Крім того, … (пункт 37 Висновку № 18 (2015) ...).

• Велика Палата Верховного Суду вважає, що такий підхід однаково
застосовний як особисто до суддів, так і до судів, в яких вони
здійснюють правосуддя.

https://reyestr.court.gov.ua/Review/78977475
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Постанова ВП ВС (пункти 37-38), 21.11.2018, справа 
№757/43355/16-ц, № у ЄДРСР 78977475

Чи можливо притягнути суддю до цивільної 
відповідальності за наслідки ухваленого ним 
рішення?

• Отже, вчинення (невчинення) суддею (судом) процесуальних дій під
час розгляду конкретної справи, а також ухвалені у ній рішення
можуть бути оскаржені до суду вищої інстанції у порядку,
передбаченому процесуальним законом для тієї справи, під час
розгляду якої вони відповідно були вчинені (мали бути вчинені) чи
ухвалені.

• Усі процесуальні порушення, що їх допустили суди після отримання
позовної заяви та визначення складу суду для її розгляду, можуть
бути усунуті лише у межах відповідної судової справи, в якій такі
порушення були допущені.

https://reyestr.court.gov.ua/Review/78977475
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Постанова ВП ВС (пункти  39-41), 21.11.2018, справа 
№757/43355/16-ц, № у ЄДРСР 78977475

Чи можливо притягнути суддю до цивільної 
відповідальності за наслідки ухваленого ним 
рішення?

• Оскарження вчинення (невчинення) судом (суддею) у відповідній
справі процесуальних дій і ухвалених у ній рішень не може
відбуватися шляхом ініціювання нового судового процесу проти
суду (судді).

• За змістом пункту 19 Великої хартії суддів (Основоположних
принципів) ….

• Тобто, за наявності для цього підстав і у визначеному законом
порядку суддя може бути притягнутий до дисциплінарної
відповідальності за відповідну неналежну поведінку.

https://reyestr.court.gov.ua/Review/78977475
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(б) для обґрунтування рішень щодо 
притягнення суддів до дисциплінарної 
відповідальності
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Акти Консультативної ради європейських суддів

• 33. Як раніше обговорювалося КРЄС, усі дії суду повинні відповідати
принципам професійної етики, встановленим дисциплінарним правилам і,
в межах умов, які зберігають судову незалежність і неупередженість, —
кримінальному законодавству. Забезпечення принципів професійної
етики має бути відокремленим від системи дисциплінарної
відповідальності. Ураховуючи важливість етики та добропорядності для
довіри суспільства судовій владі, судді повинні поводитися бездоганно і
під час виконання своїх функцій, і в їхньому особистому житті, та бути
відповідальними за свою поведінку, якщо вона виходить за межі
загальноприйнятих норм. Іноді поведінка окремих суддів настільки
відхиляється від норм, що не піддається простому поясненню.

Висновок №18 (2015) до уваги Комітету міністрів Ради
Європи про місце судової влади та її відносини з іншими
гілками влади в сучасних демократіях



Верховний Суд М’яке міжнародне право та практика Верховного Суду 67

Акти Консультативної ради європейських суддів

• 8. Етичні аспекти поведінки суддів треба проаналізувати з декількох
причин. Методи, які використовуються для вирішення спорів, мають
завжди викликати довіру. Повноваження, що надані суддям, тісно
пов’язані з цінностями правосуддя, справедливості та свободи.
Стандарти поведінки, які застосовуються до суддів, випливають з
цих цінностей і є передумовами довіри до здійснення правосуддя.

Висновок №3 (2002) до уваги Комітету міністрів Ради
Європи про принципи та правила, які регулюють
професійну поведінку суддів, зокрема питання етики,
несумісної поведінки та неупередженості
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Постанова ВП ВС, 08.11.2018, справа №800/165/17, № у 
ЄДРСР 78192883

Чи можливо притягнути суддю до дисциплінарної 
відповідальності за небажання виконувати 
обов’язки?

• Кодексом суддівської етики, затвердженим XI черговим з'їздом
суддів України 22.02.2013 року, визначено, що: суддя повинен бути
прикладом неухильного додержання вимог закону і принципу
верховенства права, присяги судді, а також дотримання високих
стандартів поведінки з метою зміцнення довіри громадян у
чесність, незалежність, неупередженість та справедливість суду
(стаття 1); суддя має докладати всіх зусиль до того, щоб на думку
розсудливої, законослухняної та проінформованої людини його
поведінка була бездоганною (стаття 3).

• Пунктом 33 Висновку № 18 (2015) …

• Відповідно до пункту 8 Висновку № 3 (2002) …

https://reyestr.court.gov.ua/Review/78192883
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Постанова ВП ВС, 08.11.2018, справа №800/165/17, № у 
ЄДРСР 78192883

Чи можливо притягнути суддю до дисциплінарної 
відповідальності за небажання виконувати 
обов’язки?

• … ВРЮ вносила до Верховної Ради України подання про звільнення
судді у зв'язку з поданням заяви про відставку, проте 28.10.2016
року … Верховна Рада України передала до ВРП подання та
відповідні документи про звільнення суддів, зокрема … з посади
судді Апеляційного суду Луганської області у зв'язку з поданням
заяви про відставку, які не розглянуто Верховною Радою України.

• Отже, … на дату прийняття оскаржуваного рішення ВРП була суддею
Апеляційного суду Луганської області. Цей статус вимагав від
позивача як судді сумлінного виконання посадових обов'язків і
водночас зобов'язував до добропорядної, законослухняної та
етичної поведінки, яка б забезпечувала й утверджувала суспільну
довіру до суду.

https://reyestr.court.gov.ua/Review/78192883
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Постанова ВП ВС, 08.11.2018, справа №800/165/17, № у 
ЄДРСР 78192883

Чи можливо притягнути суддю до дисциплінарної 
відповідальності за небажання виконувати 
обов’язки?

• Суддя … з огляду на посаду, яку вона тривалий час обіймала, не
могла не усвідомлювати того, що відмова від виконання посадових
обов'язків за відсутності рішення Верховної Ради України про її
звільнення з посади у відставку є не лише неприйнятною для судді з
морально-етичних міркувань, а й слугує підставою для притягнення
до дисциплінарної відповідальності, оскільки свідчить про
нехтування обов'язками судді.

• Сам факт подання заяви про відставку без прийняття Верховною
Радою України постанови про звільнення з цієї підстави не звільняє
суддю від виконання посадових обов'язків і не може слугувати
приводом порушувати законодавство України.

https://reyestr.court.gov.ua/Review/78192883
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Постанова ВП ВС, 08.11.2018, справа №800/165/17, № у 
ЄДРСР 78192883

Чи можливо притягнути суддю до дисциплінарної 
відповідальності за небажання виконувати 
обов’язки?

• Ураховуючи наведене, Велика Палата Верховного Суду дійшла
висновку про те, що … проживання позивача на території,
підконтрольній незаконному самопроголошеному формуванню
«ЛНР», яке відверто веде бойові дії на цій території, на якій не діють і
не виконуються вимоги законодавства України, і небажання з цієї
причини продовжувати працювати суддею суду, переміщеного на
підконтрольну Україні територію, - не є і не можуть бути сумісними з
наданням такій особі правового статусу носія судової влади і тих
державних гарантій, які з ним пов'язані.

https://reyestr.court.gov.ua/Review/78192883
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Постанова ВП ВС, 08.11.2018, справа №800/165/17, № у 
ЄДРСР 78192883

Чи можливо притягнути суддю до дисциплінарної 
відповідальності за небажання виконувати 
обов’язки?

• Обставини, які стали підставою дисциплінарного провадження
ВККС України, підтверджені ВРП, а також правильно оцінені при
розгляді цієї справи судом першої інстанції, вказують на
обґрунтованість висновків ВРП про те, що дії судді … підривають
авторитет правосуддя, порочать звання судді та беззаперечно є
істотним дисциплінарним проступком, що не сумісний зі статусом
судді, а також свідчать про свідоме нехтування нею обов'язками
судді і порушення морально-етичних принципів поведінки судді, що
є підставою для притягнення до дисциплінарної відповідальності …

https://reyestr.court.gov.ua/Review/78192883
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