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Засади використання інструментів штучного інтелекту 
у ВАКС (наказ № 56 від 19.12.2024)
https://court.gov.ua/storage/portal/hcac/documents/orders/19.12.2024_56.pdf

Сфери використання ШІ:
1. Аналіз та узагальнення великих обсягів даних
2. Автоматизація повторюваних робочих процесів
3. Оформлення й візуалізація робочих звітів, графіків, діаграм тощо
4. Пошук нових ідей і підходів до організації робочих процесів
5. Створення контенту, ведення вебсторінок ВАКС у соціальних мережах
6. Створення чат-ботів для забезпечення зворотного зв'язку від відвідувачів ВАКС

та учасників судових процесів
7. Підвищення професійної кваліфікації працівників ВАКС, зокрема шляхом

навчання методів пошуку матеріалів для саморозвитку
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Засади використання інструментів штучного інтелекту 
у ВАКС (наказ № 56 від 19.12.2024)
https://court.gov.ua/storage/portal/hcac/documents/orders/19.12.2024_56.pdf

1. Завантаження службових документів ВАКС до інструментів ШІ (зокрема
тих, що працюють на базі хмарних технологій загального доступу) не
допускається.

2. Використання ШІ у судочинстві повинно ґрунтуватися на незалежності
суду та не має впливати на об'єктивність судового процесу чи
замінювати внутрішнє переконання судді.

3. Працівники Суду зобов'язані дотримуватись вимог щодо захисту
інформації з обмеженим доступом та самостійно оцінювати ризики під
час роботи з інструментами ШІ.
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Засади використання інструментів штучного інтелекту у 
ВАКС (наказ № 56 від 19.12.2024)
https://court.gov.ua/storage/portal/hcac/documents/orders/19.12.2024_56.pdf

4. ШІ впроваджується з метою оптимізації витрат матеріальних ресурсів та
підвищення рівня діджиталізації як складової ефективного управління
судом
5. Будь-які результати, згенеровані ШІ (юридичні тексти, аналітика,
переклади), підлягають обов'язковій перевірці на предмет точності,
правдивості та відповідності чинному законодавству
6. Засади використання ШІ підлягають регулярному перегляду з
урахуванням появи нових технологічних досягнень, кіберзагроз та змін у
національному законодавстві
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Стратегія Вищого антикорупційного суду на 2026–2028 роки,
(рішення зборів суддів ВАКС № 1 від 20.11.2025)
https://court.gov.ua/storage/portal/hcac/self-governance/decisions/20.11.2025_1.pdf

1. Зростання операційної ефективності суду через
використання ШІ та засобів цифровізації

2. Визначення процесів для оптимізації через ШІ,
періодичний перегляд політики його використання та
індивідуалізоване навчання колективу

3. Посилити кібербезпеку та забезпечити захист
інформаційних ресурсів
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Стратегія Вищого антикорупційного суду на 2026–2028 роки,
(рішення зборів суддів ВАКС № 1 від 20.11.2025)
https://court.gov.ua/storage/portal/hcac/self-governance/decisions/20.11.2025_1.pdf

4. Реагування на випадки поширення персональної інформації
щодо суддів, публікації приватної інформації, незаконного
оприлюднення записів

5. Створення внутрішнього протоколу кризового реагування
та підвищення обізнаності суддів щодо кібербезпеки

6. Упровадження безпечних IT-рішень для використання
робочої е-пошти
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Opinion № 26 (2023) of CCJE Moving forward: the use of assistive 
technology in the judiciary
https://rm.coe.int/ccje-opinion-no-26-2023-final/1680adade7

1. Контроль над інструментами обробки даних може фактично передавати
процес ухвалення рішень у руки тих, хто їх розробляє, що створює
загрозу інституційній незалежності судової влади.

2. Технології можуть забезпечити можливість здійснення судової влади
держави за будь-яких обставин, включаючи надзвичайні чи екстрені
ситуації, за умови дотримання принципу верховенства права.

3. Інструменти обробки даних можуть впливати на управління справами
шляхом нав’язування орієнтованих на ефективність підходів, що
потенційно суперечать автономії судового ухвалення рішень.
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Opinion № 28 (2025) of CCJE On the importance of judicial well-
being for the delivery of justice
https://rm.coe.int/opinion-no-28-2025-of-the-ccje-published-/4880296bfa

1. Ризики безпеки виходять за межі фізичних загроз і охоплюють суттєві
вразливості у сфері кібербезпеки та захисту даних; судді працюють із
чутливою персональною та процесуальною інформацією, що робить їх
потенційними цілями кібератак і витоків даних

2. Допоміжні технології повинні використовуватися лише для підтримки
та зміцнення верховенства права і не повинні застосовуватися для
прогнозування або заміни ухвалення рішень конкретним суддею

Верховний Суд ШІ у правосудді: етичні межі та професійні ризики
8

https://rm.coe.int/opinion-no-28-2025-of-the-ccje-published-/4880296bfa


Annex III: High-Risk AI Systems Referred to in Article 6(2) of the EU 
Artificial Intelligence Act (Regulation (EU) 2024/1689)
https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2024/1689/oj/eng

Додаток III до Акта про ШІ (AI Act):

Системами високого ризику є системи ШІ, призначені для
використання судовими органами... для надання допомоги у
дослідженні та тлумаченні фактів і права, а також у застосуванні
закону до конкретного набору фактів.

До категорій високого ризику віднесено системи штучного
інтелекту, призначені для розпізнавання емоцій
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HUDERIA - Methodology and Model: Human Rights, Democracy and 
the Rule of Law Impact Assessment of Artificial Intelligence 
Systems
https://rm.coe.int/huderia-methodology-and-model-adopted-provisional-version-2026/48802ac001

HUDERIA — це посібник, що забезпечує структурований підхід до
оцінки ризиків та впливу систем ШІ, спеціально адаптований для
захисту та сприяння правам людини, демократії та верховенству
права.

HUDERIA застосовує соціально-технічний підхід, згідно з яким усі
аспекти життєвого циклу системи ШІ розглядаються крізь призму
взаємозв'язку технологій, людського вибору та соціальних структур
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“Corporate Counsel: Shepherds in an Age of Generative AI” The 
Honourable the Chief Justice Sundaresh Menon Supreme Court of 
Singapore
https://www.judiciary.gov.sg/news-and-resources/news/news-details/chief-justice-sundaresh-menon--opening-keynote-at-the-asia-pacific-(apac)-legal-congress-2026

Історія людства знає лише 24 технології (як-от друкарський верстат чи
електрика), які докорінно змінили світ, і генеративний ШІ став 25-ю в
цьому переліку.

Очікується, що до 2030 року 80% фірм у сфері професійних послуг зроблять
агентний ШІ центральним елементом своїх робочих процесів.

Юристи перебувають у центрі впровадження технологій, оскільки їхня
близькість до бізнес-рішень та водночас певна відстороненість
дозволяють «гальмувати комерційні амбіції, коли вони загрожують
випередити здоровий глузд».
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“Corporate Counsel: Shepherds in an Age of Generative AI” The 
Honourable the Chief Justice Sundaresh Menon Supreme Court of 
Singapore
https://www.judiciary.gov.sg/news-and-resources/news/news-details/chief-justice-sundaresh-menon--opening-keynote-at-the-asia-pacific-(apac)-legal-congress-2026

Роль довіреного радника в епоху ШІ вимагає розуміння ризиків за
трьома напрямками: дані, обов'язки та витіснення робочої сили
(displacement).

Майбутнє належить не тим юристам, які намагаються перевершити
алгоритм у швидкості обробки даних, а тим, хто фокусується на
довіреному консультуванні та вмінні тримати «етичний компас».

ШІ варто сприймати як універсального члена команди — помічника,
експерта, коуча та креативника, що допомагає структурувати хаос.
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Воркшоп Ради Європи та Вищої ради правосуддя щодо застосування 
штучного інтелекту в сфері правосуддя в Україні (17.04.2026)
https://www.coe.int/uk/web/kyiv/-/workshop-of-the-council-of-europe-and-the-high-council-of-justice-on-the-application-of-artificial-intelligence-in-the-field-of-justice-in-
ukraine

Під час воркшопу наголошувалося, що впровадження ШІ в Україні має
узгоджуватися зі стандартами ЄС та підходами Регламенту ЄС про ШІ,
зокрема щодо людського контролю, прозорості, безпеки та
недопущення втрати професійної відповідальності правника.

Використання ШІ у судовій системі потребує чіткого розмежування
між функціями пошуку та генеративними інструментами, враховуючи
ризик "галюцинацій" алгоритмів та обов’язковість критичної
перевірки кожного результату.
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Цифрова готовність освіти: УІРО на Національному форумі з оцінки 
готовності України до впровадження штучного інтелекту UNESCO 
https://uied.org.ua/2026/04/15676/

16 квітня 2026 року на National AI Readiness Forum було презентовано
звіт за методологією UNESCO — RAM.

Олексій Молчановський (керівник команди, PMCG, голова Експертно-
консультативного комітету з розвитку ШІ в Україні при Міністерстві
цифрової трансформації) представив аналіз поточної ситуації: Україна
має амбітну мету — увійти до трійки світових лідерів із впровадження
ШІ до 2030 року. Освіта визначена одним із п’яти пріоритетних
напрямків розвитку для досягнення цього результату.
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Cyberjustice and artificial intelligence used in the field of justice
https://www.coe.int/en/web/cepej/cepej-working-group-cyber-just

Європейська комісія з питань ефективності правосуддя (CEPEJ) через
робочу групу GT-CYBERJUST розробляє «рамку гарантій» та критерії
якості для використання ШІ. Це забезпечує єдиний стандарт
безпечного переходу до цифрового правосуддя в країнах-членах РЄ.

Цифровізація правосуддя є можливістю для підвищення якості
роботи, проте вона не може відбуватися за рахунок порушення
базових принципів судочинства: незалежності судді, змагальності
процесу та права на справедливий суд (ст. 6 ЄСПЛ).
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Мінцифри готує цифрову революцію: Олександр Борняков 
про ШІ в Дії, заборону Телеграму та майбутнє цифровізації
https://apostrophe.ua/interview/chi-bude-chatgpt-u-diji-ochilnik-mintsifri-oleksandr-bornjakov-pro-shi-derzhavu-zaboronu-telehramu-ta-majbutnje-tsifrovizatsiji.html

Agentic State на базі цифровізації зробити так, щоб
послуги надавали вже не люди, а агенти ШІ.

Принцип, яким ми керуємося і будемо керуватися,
називається Human-in-the-Loop.

Людина завжди ухвалює фінальне рішення.
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Вебінар «Роль ШІ в судовому адмініструванні: підвищення 
ефективності роботи команд»
https://www.pravojustice.eu/ua/post/shtuchnij-intelekt-u-sudovomu-administruvanni-mizhnarodnij-dosvid-ta-ukrayinski-praktiki

24 лютого 2026 року відбувся вебінар, організований International Association for
Court Administration (IACA), Державною судовою адміністрацією України та
Проєктом ЄС «Право-Justice» (EU Project Pravo-Justice / Expertise France), з метою
обговорення практичного досвіду впровадження ШІ та нормативних рамок для
представників судової системи.
Спікерами заходу виступили Богдан Крикливенко з темою про стандартні
операційні процедури та Модельне положення щодо ШІ в судах, Расім Бабанли -
використання генеративного ШІ в Базі правових позицій Верховного Суду, Кен Хві
Тан із доповіддю про комплексну інтеграцію ШІ в Сінгапурі та Майкл Навін - проєкти
ШІ в судах США та доступні практичні ресурси.
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Кодекс суддівської етики (СТАТТЯ 16) 
https://zakon.rada.gov.ua/rada/show/n0001415-24#Text

Використання суддею технологій штучного інтелекту
є допустимим, якщо це:
1. не впливає на незалежність та неупередженість

судді,
2. не стосується оцінки доказів,
3. не стосується процесу ухвалення рішень,
4. не порушує вимог законодавства.
Верховний Суд ШІ у правосудді: етичні межі та професійні ризики
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Коментар до Кодексу суддівської етики, затверджений 
рішенням Ради суддів України від 02.03.2026 № 14
https://constitutionalist.com.ua/komentar-do-statti-16-vykorystannia-suddeiu-tekhnolohij-shi-kodeksu-suddivskoi-etyky

1. організація та систематизація доказів, наприклад, створення хронології подій на
основі документів, індексація великих масивів текстових доказів для полегшення
пошуку, виявлення дублікатів

2. аналіз структурованих даних: наприклад, аналіз фінансових транзакцій на предмет
нетипових операцій у справах про економічні злочини

3. виявлення певних об’єктів на фото- чи відеоматеріалах (наприклад, розпізнавання
облич або номерних знаків) (при цьому висновок про значення цього об’єкта
робить суддя)

4. ефективно обробляти великі обсяги інформації, знаходити тенденції, виявляти
зв’язки

5. пошук релевантної практики (як допоміжна функція)
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Коментар до Кодексу суддівської етики, затверджений 
рішенням Ради суддів України від 02.03.2026 № 14
https://constitutionalist.com.ua/komentar-do-statti-16-vykorystannia-suddeiu-tekhnolohij-shi-kodeksu-suddivskoi-etyky

1. Оцінка доказів не може бути делегована ШІ
2. ШІ не може пропонувати результат справи (наприклад, рішення про задоволення)
3. ШІ не може здійснювати юридичну кваліфікацію фактів
4. Суддя не може використовувати ШІ для визначення пріоритетності чи достовірності

доказів
5. Заборонено автоматизоване визначення достовірності чи важливості доказів
6. Заборонено тлумачення права та ухвалення рішень
7. Заборонена підготовка мотивувальної частини рішень без контролю з боку судді
8. Заборонено делегування ухвалення рішення ШІ, оскільки це означало б відмову від

суддівської функції та відповідальності
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Положення про використання технологій ШІ працівниками 
Апарату ВС (Наказ від 08.12.2025 № 117)
https://court.gov.ua/storage/portal/supreme/rizne/Polozhennya_SHI.pdf

1. узагальнення судової практики з метою забезпечення її єдності
2. аналіз судових рішень із метою виявлення системних причин виникнення спорів (превентивне правосуддя) та

підготовки пропозицій щодо вдосконалення законодавства
3. наповнення Бази правових позицій Верховного Суду
4. аналіз та узагальнення великих обсягів даних на основі відкритих джерел інформації
5. підготовка аналітичних документів і звітів
6. автоматизація повторюваних робочих процесів, візуалізація даних у вигляді графіків і діаграм тощо
7. створення та поширення інформації про діяльність Верховного Суду, сприяння веденню вебсторінок Верховного

Суду в соціальних мережах
8. створення чат-ботів, зокрема, для забезпечення зворотного зв'язку з відвідувачами Верховного Суду й

учасниками судових процесів
9. добір матеріалів для саморозвитку, підвищення кваліфікації та професійного навчання
10. пошук нових ідей та підходів до організації робочих процесів
11. переклад документів з іноземних мов
12. виконання суто технічних завдань (наприклад, перевірка граматики, форматування тексту, транскрибування)
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Положення про використання технологій ШІ працівниками 
Апарату ВС (Наказ від 08.12.2025 № 117)
https://court.gov.ua/storage/portal/supreme/rizne/Polozhennya_SHI.pdf

1. ШІ не може замінити професійну діяльність працівника (його критичне мислення, фахове судження,
правову кваліфікацію та прийняття остаточного рішення)

2. забороняється використовувати загальнодоступні технології ШІ для роботи з інформацією з обмеженим
доступом (конфіденційною, таємною та службовою інформацією)

3. забороняється опрацювання документів, які містять відомості, що охороняються законом, у тому числі
таємницю ухвалення судового рішення та інформацію із закритого судового засідання

4. забороняється автоматичне створення проєктів рішень та будь-яких інших процесуальних документів, що
ухвалюються у межах судового провадження

5. забороняється прогнозувати індивідуальні рішення суддів у конкретних справах
6. забороняється опрацювання матеріалів судової справи, що містять персональні дані
7. забороняється аналіз та моніторинг поведінки працівників
8. забороняється завантажувати службові документи, що містять інформацію з обмеженим доступом, у тому

числі персональні дані суб'єктів звернення або учасників процесу, банківську таємницю, адвокатську
таємницю тощо
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Концепція ЄСІКС (наказ ДСА України від 30.04.2025 № 178)
https://court.gov.ua/storage/portal/dsa/normatyvno-pravova%20baza/N_178_2025_dodatok.pdf

1. Захист інформації в Системі здійснюється шляхом побудови
комплексної системи захисту інформації (КСЗІ) з підтвердженою
відповідністю. У Системі повинно обов’язково логуватися: ідентифікація
користувачів, результати операцій з обробки інформації та спроби
несанкціонованих дій

2. Штучний інтелект може бути використаний для деперсоналізації (PII
Removal) та маскування конфіденційної інформації (Data Masking).
Система повинна забезпечити автоматизовану обробку та знеособлення
судових рішень відповідно до вимог законодавства про захист
персональних даних
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Рекомендації з кіберзахисту інформаційно-комунікаційних систем, які 
використовують технології ШІ (наказ Держспецзв’язку від 23.02.2026 № 154)
https://cip.gov.ua/ua/docs/nakaz-administraciyi-derzhspeczv-yazku-vid-23-02-2026-154-pro-zatverdzhennya-rekomendacii-z-

kiberzakhistu-informaciino-komunikaciinikh-sistem-yaki-vikoristovuyut-tekhnologiyi-shtuchnogo-intelektu

1. Рекомендації пропонують таксономію специфічних для систем із штучним
інтелектом кіберзагроз і заходів з кіберзахисту, які забезпечують усунення
негативного впливу від їх реалізації.

2. Упередженість у даних може бути наслідком використання іноземних
продуктів, які не є адаптованими до українських реалій. Власник
забезпечує перевірку моделей на наявність будь-яких упереджень.

3. Диференціальна конфіденційність — підхід, що використовується для
гарантування того, що аналіз великих наборів даних або навчання моделей
ШІ не розкриває окремо вибрані персональні дані в цьому наборі.
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Рекомендації з відповідального використання штучного 
інтелекту для правників 
https://constitutionalist.com.ua/rekomendatsii-z-vidpovidalnoho-vykorystannia-shtuchnoho-intelektu-dlia-pravnykiv

1. Для підвищення рівня безпеки та повного контролю над потоками
даних рекомендовано використовувати версії моделей із відкритим
кодом (open-source), які можна розгорнути на власних серверах
(self-hosted)

2. Правники повинні забезпечити, щоб будь-які персональні дані були
видалені або анонімізовані перед введенням інформації в систему
ШІ. Це дозволяє уникнути ризику вторинного використання даних
для навчання моделей третіми особами
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